Magyarorszagi Internet Szolgaltaték Tanacsa Tudomdnyos Egyesiilete
Alternativ Vitarendez6 Férum
Regisztraciés Dontnoki eljaras

12/2023. (VII1.19.) sz. d6ntés

Az aloisdallmayr.hu domain név hasznalataval kapcsolatosan bejelentett panasz
targyaban

Panaszos: Alois Dallmayr Kaffee oHG
(székhely: DienerstralRe 14-15, 80331 Miinchen, Németorszag)

Panaszos képviselSje: dr. Mez6 Barnabas - Oppenheim Ugyvédi Iroda (1053 Budapest Kérolyi utca
12.)

Panaszolt: Maganszemély

Ugyszam: RD2023015

A Regisztraciéos dontnoki eljarasban kijelolt egyszemélyben eljaré6 dontndk a fenti lgyszamon
bejelentett panaszt megvizsgdlta, és a Domainregisztracids Szabalyzatnak tovabba a Vitarendezési
Eljarasi Szabalyzatnak megfelel6en meghozta az alabbi déntést:

A Dontnok a Alois Dallmayr Kaffee oHG Panaszos altal az ,,aloisdalimayr.hu” domain név targydban
el6terjesztett kérelmét alaposnak taladlta, ezért elrendeli a domain név Panaszolttél valo
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visszavonasat és a Panaszos javara torténd atruhazasat.

Indokolas:

I. Panasz:

1.1. A Panaszos névhasznalati joga

Panaszos a Dallmayr cégcsoport részeként mikodik, amely cégcsoport tobb kiilonbozé tzleti egységet
is kezel, amelyek mind kavé értékesitéshez kapcsolddd lizleti tevékenység folytatnak és amelyek mind
a ,Dallmayr” vezérszot tartalmazzak neviikben. A cégcsoport jelenleg a vilag 18 orszagaban mdkodik.
A Panaszos elGaddsa szerint a Dallmayr az egyik legismertebb német kdvémarka, amely tébb mint 300
éves hagyomannyal rendelkezik. Magyarorszagon a Dallmayr cégcsoport a Dallmayr termékekkel 1992
Ota van jelen. A termékek egy kizardlagos — retail — forgalmazdval keriilnek értékesitésre 2012 6ta,
amely webshopot is lGzemeltet [MOCCABIT Kft. (székhely: 1067 Budapest, Szondi utca 17.)], és
megtalalhatéak Magyarorszagon m(ikodé legnagyobb kiskereskedelmi druhazaiban.

Panaszos intenziv marketingtevékenység folytat a marka népszerdsitése érdekében offline és online
formaban.

Panaszos a kereskedelmi jelenlétre és aktivitdsa szamos fotdbizonyitékot, kereskedelmi tevékenysége
volumenének alatdmasztasara pedig német nyelvi tablazatokat csatolt.

A Panaszos elGadta, hogy kizarélagos jogosultja — tébbek kozo6tt — az aldbbi védjegyeknek:
1. 954137 lajstromszamu ,Alois Dallmayr” (szd) eurdpai uniét megjel6l6 nemzetkozi védjegy a Nizzai
Osztalyozas szerinti 30 és 43 osztalyban, els6bbségének napja 2007.07.18.



2.754825 nemzetkozi lajstromszamu, Magyarorszagot megjelolé nemzetkozi védjegy ,, Alois Dallmayr”
(dbras) nemzetkozi védjegy a Nizzai Osztalyozas 30. osztalyban, els6bbségének napja 2000.11.23.

A Panaszos csatolta a védjegyek elektronikus adatbdzisbdl letoltott kivonatait.

A Panaszos el6adta tovdbba, hogy a fenti védjegyeken tul a Panaszos vezérszavanak domindns elemeit,
azaz ,Alois Dallmayr” elemeket a panaszolt ,aloisdallmayr.hu” domainnév teljes egészében
tartalmazza. Panaszos az ,aloisdallmayr.hu” domainnévben szerepl$ ,Alois Dallmayr” sz60sszetételt
kereskedelmi névként is hasznalja, igy az , Alois Dallmayr” megjelolés cégnévként és kereskedelmi
névként torténd hasznalata alapjan is névhasznalati jog illeti meg. Az offline és online kereskedelmi
hasznalatra Panaszos szdmos bizonyitékot csatolt.

A Panaszos érvelése szerint a védjegyek és a vitatott domain név kozott fenndllé azonossdg, illetve
hasonldsag vizsgdlata soran a "aloisdallmayr" megjel6lést kell az ,aloisdallmayr.hu” domain névvel
Osszevetni, azzal, hogy a magyarorszagi domainekre utald .hu kiegészitést figyelmen kivil kell hagyni.

A Panaszos szerint a domain név azonos a Panaszos javara oltalom alatt all6 védjegyekkel, a védjegyek
els6bbsége pedig megelSzi a domainnév bejelentésének napjat.

1.2. A Panaszolt jogos érdekének vizsgalata

A Panaszos allaspontja szerint a Panaszolt a domain nevet anélkiil igényelte, hogy a névhez joga vagy
jogos érdeke fliz6dne.

A Panaszos elGadta, hogy a domain név alatt nem érhet6 el tartalom (aldtdmasztva ezt
képernySképpel), ezért a Panaszolt nem hasznal aruk vagy szolgaltatasok felkinalasaval kapcsolatban
a domain névnek megfelel6 nevet, a domain név tovdbba a Panaszoltnak nem koézismert elnevezése
és panaszolti haszndlat hianyaban a VESZ 11. pont c) pontja sem alkalmazhaté.

1.3. A Panaszolt rosszhiszemiiségének indokai

Panaszos hivatkozik arra, hogy a hatalyos Vitarendezési Eljarasi Szabalyzat (,VESZ”) 12. pontja szerinti
— a domainnév igénylésével vagy haszndlatdval kapcsolatos rosszhiszem(séget aldtdmaszté —
tényallasok fennallnak.

igy Panaszos alldspontja szerint a VESZ 12. pont b) alpont (ii) fordulata szerint a Panaszolt csalard és

tisztességtelen szandékara utal, hogy a panaszolt domain név hu ccTLD el6tti része azonos Panaszos
magas megkllonboztetd képességgel rendelkezé védjegyével védett és a Panaszolt domainév
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elrendelését kérte.

Il. Panaszolt érdemi védekezése:

A Panaszolt védekezést nem terjesztett eld.
lll. Panaszos észrevétele:

A Panaszolt védekezésének hianydban a Panaszos észrevételt nem terjesztett eld.



IV. Dontés indokolasa:
4.1. Eljarasi alapok

A VESZ 10. pontja és a Domainregisztracios Szabalyzat 8.7. pontja szerint:

LA domain igénylése/haszndlata a Domain regisztrdcids Szabdlyzatba iitkézik kiilénésen, amennyiben:
a) a domain név, annak igénylésének idépontjadban, azonos egy olyan névvel vagy megtévesztéen
hasonlit egy olyan névhez, amely a panaszos javdra valamely hatdlyos magyar vagy k6zdsségi jog dltal
védett név vagy

b) amelynek haszndlatdra a panaszos valamely magyar vagy k6zdsségi jogszabdly alapjan jogosult
(ideértve tébbek kézétt a védjegyet),

és amennyiben:

¢) a Panaszolt a domain nevet anélkiil igényelte, hogy a névhez/megjeléléshez joga vagy jogos érdeke
flizédne, vagy

d) a Panaszolt a nevet rosszhiszemt(ien igényelte vagy annak felhaszndldsa rosszhiszemiien térténik.”

4.2. A Panaszos névhasznalati joga és a domain név

A dontnok megallapitja, hogy a domain név lényegében azonos a Panaszos javdra oltalom alatt allo
védjegyekkel, kereskedelmi névvel, amelyek els6bbsége megelSzi a domain név igénylésének napjat.
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4.3. A Panaszolt megjel6léshez f(iz6d6 jogos érdeke

A VESZ 11. pontja szerint ,[alz adott domain név haszndlatdhoz fiiz6d6 jogos érdek abban az esetben
bizonyithatd, ha:

a) a Panaszolt a panaszrdl sz6l6 értesitést megelézéen a domain nevet vagy a domain névnek
megfelelé nevet druk vagy szolgditatdsok felkindldsdval kapcsolatban jogszeriien haszndlta, vagy erre
bizonyithatdan elbkésziileteket tett; vagy

b) a Panaszolt olyan személy, akinek, illetve amelynek a domain név a kézismert elnevezése; vagy

¢) a Panaszolt térvényesen, és nem konkrét személynek valé tovdbb értékesités céljaval, illetve
tisztességesen haszndlja a domain nevet, és nem térekszik a felhasznalok megtévesztésére, illetve arra,
hogy sértse eqgy olyan név jo hirét, amelynek haszndlatdra mds személy jogosult.”

Nem merilt fel arra nézve adat, hogy a Panaszolt a domain nevet vagy annak megfelel6 nevet aruk
vagy szolgaltatasok felkinalasaval kapcsolatban jogszerlien haszndlnd, vagy akar valaha is hasznalta
volna. A domain név alatt jelenleg nem érhet6 el tartalom, a Wayback Machinei sem mutat olyan
kordabbi allapotot, amely ilyen felhaszndldsra utalna (VESZ 11. pont a) alpontja).

A domain név haszndlatara utalé adat hianyaban nem allapithaté meg, hogy a Panaszolt a domain
nevet torvényesen, és nem konkrét személynek vald tovabbértékesités céljaval, illetve tisztességesen
haszndlna (VESZ 11. pont c) alpontja).

A dontnok a fentiek alapjan megallapitja, hogy a VESZ 11. pontja szerinti taxativ felsorolas egyik
tényallasa sem valdsul meg, ezért nem bizonyithatd, hogy a Panaszoltnak a domain név haszndlatahoz
jogos érdeke fliz6dne, kovetkezésképpen alkalmazandé a VESZ 10. pont c) alpontja.

3.3. A Panaszolt rosszhiszem(isége

A Panaszos a fenti 1.3. pontban kifejtett indokai, a Panaszolt érdemi védekezése hianya alapjan a
Panaszolt rosszhiszem(isége megallapithatd.

3.4. A Panasz megalapozottsaga



Tekintettel arra, hogy a domain név lényegében azonos a Panaszos javara oltalom alatt allo
védjegyekkel és kereskedelmi névvel, valamint mivel a Panaszolt a domain nevet anélkiil igényelte,
hogy a névhez/megjel6léshez joga vagy jogos érdeke fliz6dne, a domain igénylése/hasznalata a
Domainregisztracids Szabalyzatba (itkozik. Kovetkezésképpen a Panaszos kérelme alapjan a domain
név atruhazasanak van helye.

*

A DRSZ 10.5. pontjaban foglaltaknak megfelelGen jelen dontés végrehajtasra keriil, kivéve, ha a felek
30 napon belil igazoljak, hogy a kérelmezett domain targydban kozottik birdsagi eljdras van
folyamatban.

A Dontnok felhivja a Panaszos figyelmét arra, hogy a domain név atruhazasara e dontés alapjan is csak
akkor jogosult, ha a fenti 30 nap leteltét kdveté 60 napon belil eleget tesz a Domainregisztracios
Szabdlyzat (DRSZ) 7.3. pontja szerint a 7.1. a.) pontjaiban irt feltételeknek, azaz egy dltala vélasztott
Regisztrator részére a domain fenntartdsara a DRSZ 1.2.2 pontjanak megfelel6 igénylést nyujt be a
valasztott Regisztrator szerz6déses feltételei szerint, tovabbd a Nyilvantarto részére a Regisztrator altal
vagy egyéb mddon megkildésre kerl jelen dontés.

A dontés szévege a domain.hu weboldalon az Alternativ Vitarendez6 Férum Eljardsi Szabalyzataban
foglaltak szerint kozzétételre kerdil.

Kelt: Budapest, 2023. 07. 18.

Név: Dr. Havas-Saghy Gabor
Dontnok



